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Elaborarea lucrarii metodico-stiintifice — Repere principale

Probele examenului de obtinere a gradului didactic I (ulterior promovarii colocviului de
admitere la gradul I):
v" Proba 1. Elaborarea unei lucrari metodico-stiintifice, sub indrumarea unui cadru
didactic universitar
v Proba 2. Inspectia speciald efectuatd de comisia instituita in acest scop
v Proba 3. Sustinerea lucrarii metodico-stiintifice
Calendarul probei 1

Perioada de intre 15 februarie a anului scolar in care se sustine colocviul de
elaborare admitere si 31 august a anului scolar urmator

Depunerea pana la data de 31 august a anului scolar urmator celui in care s-
lucririit a sustinut colocviul de admitere

Candidatul are obligatia de a colabora cu profesorul conducator care i-a fost repartizat in
urma colocviului pe toata durata elaborarii lucrarii, potrivit unui program stabilit de comun
acord.

Lucrarea trebuie sa aiba o natura duala: metodica si stiintifica. Criteriile de elaborare pentru
lucrarile metodico-stiintifice sunt prezentate in Anexa 13 a OM 5561/2011.

Conducatorul stiintific poate sa nu-si dea avizul pentru depunerea lucrarii din cauza
neindeplinirii de catre candidat a obligatiilor care Ti revin in cursul perioadei de elaborare a
lucrarii sau din motive ce tin de domeniul fraudei academice.

Pentru a fi acceptata la sustinere, lucrarea trebuie sa primeasca cel putin nota 9 (noud)

Lucrarea se va depune in format fizic (print), legata tip carte si electronic (CD), in format
PDF, in doua exemplare.

Lucrdrile care nu respectd conditiile de tehnoredactare, imprimare si legare nu vor fi
acceptate pentru a fi prezentate si sustinute.

Dupa inregistare, al doilea exemplar se va depune la biblioteca sau cabinetul metodic al
unitdtii de Tnvatdmant in care se desfasoara inspectia speciald si sustinerea publica a lucrarii.

e Ultima pagind a lucrarii trebuie sd cuprindd declaratia de autenticitate a lucrarii

(http://media.lit.uaic.ro/wp-uploads/Declaratie-de-autenticitate-gradul-1.pdf)

e Candidatii din seriile anterioare trebuie sa depuna la secretariat, suplimentar, urmatoarele acte:

! Detalii la http://media.lit.uaic.ro/?page_id=4100 si la https://www.uaic.ro/organizare/perfectionare-preuniversitara/.



http://media.lit.uaic.ro/wp-uploads/Declaratie-de-autenticitate-gradul-I.pdf
http://media.lit.uaic.ro/?page_id=4100
https://www.uaic.ro/organizare/perfectionare-preuniversitara/

- adeverinta de la unitatea de invatamant in care se specifica vechimea efectiva de predare la
catedra?,

e La proba de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice, candidatul este evaluat de catre
conducatorul stiintific printr-o nota de la 10 la 1, exprimata printr-un numar intreg sau cu
zecimale si inscrisa la finalul referatului ntocmit de acesta. Pentru a fi acceptata la sustinere,
lucrarea trebuie sd primeasca cel putin nota 9 (noud). Rezultatele evaluarii lucrarilor
metodico-stiintifice se aduc la cunostinta candidatilor, prin afisare, cu mentiunca
admis/respins la sustinere.

e Calendarul probelor 2 si 3

Probele 2 si 3 se desfasoara 1n aceeasi zi si in acceasi unitate scolara (vezi Art. 68, alin. 1 si 2).

Proba 2 (inspectia speciald)
si n perioada 1 noiembrie — 31 mai a anului scolar urmator celui
Proba 3 (sustinerea lucrarii | Tn care s-a depus lucrarea metodico-stiintifica

metodico-stiintifice)

e Probele 2 (inspectia speciald) si 3 (sustinerea lucrarii metodico-stiintifice) pentru acordarea
gradului didactic I se desfasoarda in aceeasi zi, In unitatea scolard in care este incadrat
candidatul, sau, cu avizul inspectorului pentru dezvoltarea resursei umane si al directorului
unitatii scolare respective, intr-0 altd unitate scolard, in prezenta unei comisii de examinare
instituite in acest scop, aprobata de catre ministerul de resort, si alcatuitd din presedinte si 2
membri.

e Nota la inspectia speciala se calculeaza ca medie aritmetica a notelor acordate de fiecare
dintre cei 3 membri ai comisiei de examinare, ca numar Intreg sau cu zecimale. Nota
minimd de promovare a acestei probe fiind 8 (opt), este necesar ca, pentru promovarea
probei, fiecare membru al comisiei sd-i fi acordat candidatului o nota egald sau mai mare
decat 8 (opt). Candidatii care nu au primit nota minima se considera respinsi la examenul
de acordare a gradului didactic I si nu vor putea sustine Proba 3, prezentarea lucrarii
metodico-stiintifice.

e Nota acordata la inspectia speciala nu poate fi contestata.

e Nota acordatd la inspectia speciald nu intra in calculul mediei de promovare a gradului
didactic I, dar conditioneaza accesul candidatului la Proba 3. Candidatii care nu au obtinut
nota minima de promovare a inspectiei speciale se considera respinsi si nu mai au dreptul
de a sustine lucrarea metodico-stiintifica.

2 Se calculeazi de la data obtinerii gradului didactic II, respectiv de la 1 septembrie a anului scolar urmitor sustinerii
examenului pand la data de 31 august a anului scolar in care se desfasoara inspectia speciala si sustinerea publica a
lucrarii metodico-stiintifice. In cazul in care exista intreruperi/discontinuitati (concediu fara plata, concediu crestere
si Ingrijire copil, sau in cazul in care cadrul didactic nu este titular si are decizia de numire pe post anterioara datei de
01 septembrie) acestea trebuie precizate Th mod explicit.



Nota la proba de sustinere a lucrarii metodico-stiintifice se calculeaza ca medie aritmetica
anotelor, de la 1 1a 10, acordate de fiecare dintre cei 3 membri ai comisiei, ca numar intreg
sau cu zecimale. Nota minima de promovare a acestei probe este 9 (noua).

Nota acordatd nu poate fi contestata.

Finalizare si certificare:

Nota finala la examenul de acordare a gradului didactic I se calculeaza ca medie aritmetica
a notei la Proba 1, respectiv nota acordata de conducatorul stiintific pentru lucrarea
metodico-stiintifica, si a notei obtinute de candidat la Proba 3, sustinerea lucrarii.
Candidatii care nu promoveaza examenul pentru obtinerea gradului didactic I 1l pot relua
dupa un interval de cel pufin 2 ani scolari, prin depunerea unui dosar de inscriere si
parcurgerea tuturor etapelor precizate de metodologie.

Absolventul obtine certificat de acordare a gradului didactic.

Eliberarea certificatelor-tip pentru acordarea gradului didactic | se face de centrele de
perfectionare, dupa comunicarea primita de la Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului
si Sportului privind validarea prin ordin al ministrului a rezultatelor examenelor sustinute
de candidati.

Situatia privind rezultatele examenului pentru acordarea gradului didactic I, respectiv
admisi/respinsi/neprezentati/nevalidati, va fi transmisa de catre centrele de perfectionare
inspectoratelor scolare, in termen de 15 zile de la data comunicarii validarii. Inspectorul
pentru dezvoltarea resurselor umane de la inspectoratul scolar va tine evidenta actualizata
a situatiei candidatilor.



Introducere

Prezentul ghid intentioneaza sa vina in sprijinul profesorilor care doresc sa obtina gradul didactic
| in invatamantul preuniversitar la specializarile Limba si literatura romana si Limba si literatura
straind la Facultatea de Litere a Universitatii Alexandru loan Cuza din lasi, prin oferirea unor
informatii sistematizate pe baza reglementarilor in vigoare privitor la probele acestui examen.

De asemenea, includerea unor elemente legate de calendarul activitatilor, criteriile de apreciere a
lucrarii si obligatiile candidatului contureaza un cadru unitar de evaluare a lucrarilor metodico-
stiintifice depuse la Facultatea de Litere.

Conform cu Metodologia pentru formarea personalului didactic din invatamantul preuniversitar,
un candidat trebuie sa sustina si s promoveze patru probe:

colocviul de admitere
elaborarea unei lucrari metodico-stiintifice
inspectia speciald (precedata de doua inspectii curente)

oo o

sustinerea lucrarii metodico-stiintifice
Dupi promovarea colocviului de admitere la gradul didactic I3, un candidat declarat admis va
sustine urmatoarele trei probe:
Proba 1. Elaborarea unei lucrari metodico-stiintifice, sub indrumarea unui cadru didactic universitar
Proba 2. Inspectia speciala efectuata de comisia instituita in acest scop
Proba 3. Sustinerea lucrarii metodico-stiintifice (in fata aceleiasi comisii de la Proba 2)

Conditiile de desfasurarea si evaluare ale acestor probe sunt cuprinse in Metodologia pentru
sustinerea gradului didactic I*. Suplimentar, activitatea privind elaborarea lucririlor metodico-
stiintifice in vederea obtinerii gradului didactic I in invatdmantul preuniversitar este reglementata
de Procedura operationala de organizare a activitdtii privind elaborarea si depunerea lucrarilor
metodico-stiintifice, intocmirea comisillor si transmiterea rezultatelor finale in vederea obtinerii
gradului didactic 1 in invatamantul preuniversitar.

3 La colocviul de admitere la gradul I, evaluarea candidatilor se face prin calificative (admis/respins). Rezultatele
colocviului de admitere nu pot fi contestate (cf. Metodologiei formarii continue a personalului didactic din
invatamantul preuniversitar (Anexa la OM Nr. 5561 /2011), art. Art. 34 alin.(2).

4 https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-metodologie-completa-
9035.html. Mai puteti gasi informatii utile la si la https://www.edu.ro/ghid-informativ-al-mec-%C3%AEn-contextul-
covid-19#Definitivat.

5 Procedura se bazeazi pe documente de referintd aplicabile activititii procedurate (legislatie primara si reglementiri
interne, https://www.uaic.ro/organizare/perfectionare-preuniversitara/informatii-gradul-didactic-i-si-echivalare/), la
care se adauga Hotararile Consiliului Facultatii de Litere.



https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-metodologie-completa-9035.html
https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-metodologie-completa-9035.html
https://www.edu.ro/ghid-informativ-al-mec-%C3%AEn-contextul-covid-19#Definitivat
https://www.edu.ro/ghid-informativ-al-mec-%C3%AEn-contextul-covid-19#Definitivat
https://www.uaic.ro/organizare/perfectionare-preuniversitara/informatii-gradul-didactic-i-si-echivalare/

Proba 1. Elaborarea lucririi metodico-stiintifice la specializarile Limba si literatura
romana si Limba si literatura striaina, sub indrumarea unui cadru didactic universitar de
la Facultatea de Litere

Scopul probei 1

Scopul probei de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice este ”sa puna in evidenta capacitatea
candidatului de a evalua si a valorifica experienta didactica acumulata la catedra, de a investiga,
folosind adecvat metodologia cercetarii pedagogice, fenomenele educationale si de a identifica
astfel factorii, sensurile i modalitatile de ameliorare/ inovare/ dezvoltare a procesului educational.
Elaborarea lucrarii trebuie sa releve preocuparea candidatului de a-si actualiza sistematic
cunostintele de specialitate si psihopedagogice, de a analiza si a evalua critic diferitele abordari

privind didactica specialititii”®.

Calendarul probei 1’

Elaborarea lucrarii metodico-stiintifice se desfasoara conform unui calendar stabilit si anuntat la
nivelul UAIC. Titlul lucrarii este cel stabilit in varianta finala in cursul colocviului si nu se poate
modifica ulterior.

Perioada de - intre 15 februarie a anului scolar in care se sustine colocviul de
elaborare admitere si 31 august a anului scolar urméator

8

pana la data de 31 august a anului scolar urmator celui in care s-a
sustinut colocviul de admitere

Depunerea lucrarii

Obligatiile candidatului in privinta probei 1

In toatd perioada alocati elabordrii lucrdrii metodico-stiintifice, candidatul are obligatia de a
colabora Tndeaproape cu profesorul coordonator care i-a fost repartizat in urma colocviului de
admitere. In acest sens, cadrele didactice universitare stabilesc un program de consultatii, de
comun acord cu candidatii ale caror lucrari le coordoneaza, precum si un calendar pentru
transmiterea catre profesorul conducator, spre evaluare, a sectiunilor din lucrare (vezi Anexa I,
Grila de evaluare a indeplinirii obligatiilor candidatului in perioada de elaborare a lucrarii
metodico-stiintifice).

Odata ce conducatorul stiintific si candidatul au convenit asupra calendarului programului,
nerespectarea acestuia constituie neindeplinirea obligatiilor candidatului si Se va reflecta negativ

6 Metodologia formdrii continue a personalului didactic din invdtamantul preuniversitar (Anexala OM Nr. 5561 / 2011).
" Un exemplu de calendar (care poate fi adaptat/personalizat) gisiti in Anexa .

8 Lucririle metodico-stiintifice se depun la secretariatele facultitilor la care candidatii au fost admisi la colocviu



n rezultatul procesului de evaluare a probei 1, putand chiar conduce la nepromovarea acesteia din
urma de catre respectivul candidat.

Lucrarea metodico-stiintifici pentru obtinerea gradului didactic I

Lucrarea metodico-stiintifica pentru obtinerea gradului didactic I se va elabora in domeniul
specializarii detinute de candidat sau intr-un domeniu conex. Lucrarea metodico-stiintifica se
pregateste, se elaboreaza, se editeaza si se sustine in limba de predare a specializarii la care s-a
nscris candidatul. Lucrarea trebuie sa trateze deopotriva latura metodica si pe cea stiintificd a
temei alese, situandu-se in cele doua arii tematice din care s-a sustinut si colocviul de admitere la
gradul 1°.

1. Componentele lucrarii metodico-stiintifice pentru obtinerea gradului didactic I

Asa cum este evident din denumirea sa, o0 astfel de lucrare trebuie sa aiba o natura duala: metodica
si stiintifica.

Pe de o parte, ea trebuie sa reflecte calitatea profesionala data de competentele practice, de predare,
ale candidatului, dobandite in cursul evolutiei sale in cariera didacticd. O parte consistenta a
lucrarii trebuie, deci, sd o reprezinte contributia autorului la dezvoltarea activitatii didactice,
concretizata in descrierea si investigarea unor strategii si abordari din didactica domeniului, si
aplicarea lor creativa la conditiile concrete de la clasa sau in elaborarea si/sau implementarea unor
modele de bune practici in procesul de predare-invatare din specializarea in care activeaza acesta.

Pe de alta parte, lucrarea metodico-stiintifica trebuie sa demonstreze capacitatea autorului de a-si
utiliza cunostintele teoretice si capacitatea de abordare critica a domeniului pentru a-si valida
ipoteza/ipotezele de lucru, intr-un demers de cercetare corect din punctul de vedere al cercetarii
stiintifice. In sectiunea de trecere in revista a literaturii de specialitate (asa-zisa parte teoreticd)
candidatul sintetizeaza si evalueaza stadiul cunoasterii de la acel moment in privinta temei alese,
ceea ce se va constitui in cadrul teoretic pentru investigatia practicd pe care o desfasoard pe
parcursul lucrarii.

Avand in vedere cele de mai sus, din continutul lucrarii metodico-stiintifice trebuie sa reiasa cu
claritate faptul ca tema aleasa este relevanta pentru domeniul specializarii detinute de candidat si ca
aceasta se bazeaza pe experienta sa didactica, astfel incat, pentru realizarea componentei metodice
aplicate, sa poata fi utilizate elemente concrete ale activititii la clasa, precum fise de lucru, teste,
planuri de lectie, inregistrari (audio-video sau doar transcriere) ale unor activitati sau etape ale unor
lectii, etc., care sa contribuie la dezvoltarea cunoasterii practice in domeniul respectiv.

Candidatii trebuie sa evite temele pur teoretice sau pe cele care nu au legatura cu profilul elevului
si al claselor la care predau, precum si pe cele care nu sunt in relatie directa cu specializarea la care
sunt inscrisi. In aceeasi masurd sunt de evitat temele greu accesibile (din lipsa bibliografiei sau a
supra-specializarii subiectului ales), dar si cele prea generale, insuficient delimitate, care nu pot fi

® Metodologia formdrii continue a personalului didactic din invatamantul preuniversitar (Anexa la OM Nr. 5561 /
2011), Anexa nr. 12: Procedura de organizare si desfiasurare a colocviului de admitere la gradul didactic |



cuprinse intr-o lucrare de dimensiuni relativ reduse, asa cum este lucrarea metodico-stiintifica de
gradul I, si care nici nu pot fi elaborate ntr-o perioada de 17-18 luni, cat se aloca probei 1.

Este esential ca, n tot acest demers, candidatul sd foloseascd adecvat metodologia curenta a
cercetarii stiintifice, Cu respectarea subsecventa a principiilor de etica si integritate academica.

2. Evaluarea lucrarii

Dupa cum reiese cu claritate din Anexa Ill, lucrarea metodico-stiintifica va fi evaluata in functie
de urmatoarele criterii: tema, documentarea stiintifica, ipoteza/ipotezele de lucru, structura,
continutul si forma.

Fiecarui criteriu ii corespunde un numar de indicatori care, daca sunt avuti in vedere in procesul
de elaborare, vor asigura premizele obtinerii unei lucréri care se va ridica la nivelul exigentelor
care i se impun: tema de cercetare relevanta pentru domeniu, prin intermediul careia autorul sa-si
exploreze critic si sa-si valorifice experienta didactica acumulata la catedrd; documentare teoretica
solida, reflectata in referinte critice actuale si relevante; ipoteza/ipoteze de lucru formulate adecvat
sl convingator, in legatura directa cu titlul si tema lucrarii; instrumente de cercetare utilizate corect,
cu respectarea principiilor eticii si integritatii academice; organizare coerenta a lucrarii; redactare
conform normelor scrierii academice n vigoare. Tndeplinirea acestor standarde se va reflecta in
nota cu care va fi evaluata lucrarea metodico-stiintifica.

La proba de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice, candidatul este evaluat de catre conducatorul
stiintific printr-o nota de la 10 la 1, exprimata printr-un numar intreg sau cu zecimale si inscrisa la
finalul referatului Tntocmit de acesta. Pentru a fi acceptatd la sustinere, lucrarea trebuic sa
primeasca cel putin nota 9 (noua). Rezultatele evaluarii lucrarilor metodico-stiintifice se aduc la
cunostinta candidatilor, prin afisare, cu mentiunea admis/respins la sustinere.

Candidatii care nu au primit nota minima se considera respinsi la examenul pentru gradul didactic
I si nu pot sustine Probele 2 si 3, respectiv inspectia speciala si sustinerea lucrarii. Candidatii
respinsi la proba de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice pot sa depund contestatie in termen de
48 de ore de la data si ora afisarii rezultatelor. Contestatiile se analizeaza si se rezolva de catre
comisii constituie Tn mod special in acest scop, Tn termen de trei zile de la data depunerii.

In cazul candidatilor respinsi la proba de elaborare a lucririi metodico-stiintifice, probele de
sustinere a inspectiei speciale si a lucrarii metodico-stiintifice Se pot aména, la cerere, cu un an
scolar'®. In acest sens, candidatii depun o cerere la secretariatul facultatii (Anexa 2).

10 Conform art.35, alin. 20, ,,in cazul candidatilor respinsi la proba de elaborare a lucririi metodico-stiintifice, probele
de sustinere a inspectiei speciale si a lucrarii metodico-stiintifice se pot amana, la cerere, cu un an scolar. Ei vor putea
sustine aceste probe in anul scolar urmator, cu conditia de a obtine avizul pentru depunerea lucrarii, respectiv referatul
de acceptare a sustinerii lucrarii din partea conducatorului stiintific. Candidatii care, dupa anul de améanare, nu
intrunesc conditia de avizare/acceptare pentru sustinerea lucrarii metodico-stiintifice din partea conducatorului
stiintific, se considera respinsi la examenul pentru acordarea gradului didactic I si se pot reinscrie in anul gcolar
urmator pentru sustinerea examenului, prin depunerea unui nou dosar de inscriere §i cu parcurgerea tuturor etapelor
precizate in prezenta metodologie”

10



3. Depunerea lucrarii

Lucrarea se va depune la secretariatul Facultatii de Litere, in format fizic (print), legata tip carte,
si electronic (CD), in format PDF, in doud exemplare. Lucrarile care nu respecta conditiile de
tehnoredactare, imprimare si legare nu vor fi acceptate pentru a fi prezentate si sustinute.

Ultima pagina a lucrarii trebuie sd cuprinda declaratia de autenticitate a lucrarii, asumata prin
declaratie pe propria rispundere a candidatului®!, din care rezulti ca:

- Lucrarea a fost elaboratd personal si apartine in Intregime candidatului;

- Nu au fost folosite alte surse decat cele mentionate 1n bibliografie;

- Nu au fost preluate texte, date sau elemente de grafica din alte lucrari sau din alte surse fara
a fi citate si fard a fi precizata sursa preludrii, inclusiv in cazul in care sursa o reprezinta alte
lucrari ale candidatului;

- Lucrarea nu a mai fost folosita in alte contexte de examen sau de concurs

Dupa inregistare, al doilea exemplar se va depune la biblioteca sau cabinetul metodic al unitatii de
invatamant in care se desfasoara inspectia speciald si sustinerea publica a lucrarii.

Daca, pentru a fi acceptata la sustinere, lucrarea trebuie sa fie evaluatd de conducétorul stiintific
cu cel putin nota 9 (noud), pentru depunerea lucrarii, este necesar avizul scris al conducatorului
stiintific.

Conducatorul stiintific poate sa nu-si dea avizul pentru depunerea lucrarii din cauza neindeplinirii
de catre candidat a obligatiilor care i revin in cursul perioadei de elaborare a lucrarii (respectarea
calendarului si a instructiunilor, a termenelor de transmitere a sectiunilor din lucrare solicitate,
aplicarea tuturor recomandarilor si corecturilor semnalate, etc.) sau din motive ce tin de domeniul
fraudei academice (plagiat, insusirea unei lucrari apartinand altcuiva, etc.).

Etica academica

In procesul de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice, candidatul trebuie s aiba un comportament
etic si sd nu Intreprinda actiuni care ar putea prejudicia reputatia Departamentului de Romanistica,
Jurnalism si stiinte ale comunicarii si Literatura comparata sau a celui de Limbi si literaturi straine
ale Facultatii de Litere a UAIC, a conducatorului sau stiintific si a statutului profesiei de cadru
didactic in invatamantul preuniversitar.

Principiul eticii si integritatii academice in elaborarea lucrarii metodico-stiintifice presupune
evitarea plagiatului in orice forma a sa'?, prin respectarea proprietitii intelectuale si a normelor de
buna conduita profesionala si de cercetare stiintifica.

11 Responsabilitatea privind declaratia de autenticitate a lucririi metodico-stiintifice revine candidatului. Tentativa de
frauda se pedepseste prin eliminarea candidatului din examen prin neacordarea avizului de cétre conducatorul
stiintific.

12 De exemplu, plagiat direct, auto-plagiat, plagiat accidental, plagiat prin parafrazare, plagiat prin traducere, etc.
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Faptul ci raspunde in solidar'® cu candidatul pentru incilcarea de citre acesta din urmi a

principiului eticii si integritatii academice in elaborarea lucrarii metodico-stiintifice ii confera
conducatorului stiintific dreptul si responsabilitatea verificarii lucrarii prin intermediul unui soft
antiplagiat agreat la nivelul UAIC, de al carei rezultat se va tine cont 1a Tntocmirea referatului de
apreciere. Rezultatul verificarii, respectiv raportul privind originalitatea generat de softul
antiplagiat, se va atasa referatului de apreciere.

Raportul privind originalitatea este generat de softul antiplagiat si contine: Data depunerii; ID-ul
depunerii; Numele fisierului; Numarul cuvintelor; Numarul caracterelor si raportul sintetic privind
originalitatea; % Indice de similitudine; % Surse de pe internet; % Publicatii; % Lucrarile
studentilor; lista completa cu surse principale; excluderile activate.

Lucrarile care depdsesc procentele maxime de similitudine nu vor fi acceptate pentru a fi prezentate
si sustinute.

4. Rezultatele Probei 1

Secretariatul Facultatii de Litere afigseaza, atat la avizier, cat si pe site-ul facultatii, rezultatele
evaluarii lucrarilor metodico-stiintifice depuse, cu mentiunea admis/respins la sustinere.

Proba 2. Inspectia speciala

Etapele inspectiei speciale coincid cu etapele unei inspectii de specialiate si sunt reglementate de
Art. 45 Inspectia speciald pentru acordarea gradului didactic I se efectueaza la patru activititi
didactice si este valabila numai pentru anul scolar in care a fost efectuatd; inspectia speciala se
sustine la specializarea la care candidatul a fost admis la colocviu sau la una dintre disciplinele pe
care candidatul cu specializarea respectiva le poate preda conform Centralizatorului si pe care are
incadrare.

13 Raspunderea pentru continutul si calitatea lucririi metodico-stiintifice, precum si pentru respectarea normelor
juridice si deontologice privind creatia stiintifica si drepturile de autor revine candidatului si conducatorului stiintific.
(vezi Art. 35, alin. 8, O.M. 5561/2011, sectiune Acordarea gradului didactic I)

14 Etapele inspectiei de specialitate sunt urmatoarele:

a) planificarea inspectiei;

b) organizarea inspectiei;

c) realizarea unor convorbiri preliminare pentru orientarea ih context (cu persoanele abilitate pentru evaluarea
competentelor profesionale ale cadrului didactic, respectiv cu cadrul didactic);

d) asistentele la ore si completarea figsei de observare a lectiei, al carei model este prevazut in anexa nr. 5;

e) autoevaluarea cadrului didactic inspectat;

f) analiza activitatii si consilierea cadrului didactic inspectat;

g) redactarea raportului scris de inspectie §i consemnarea acestuia in registrul de inspectii al unitatii de invatdmant
preuniversitar.

(vezi https://legeaz.net/ordin-5547-2011-regulament-inspectie-invatamant/art-45-inspectia-de-specialitate-scop-
obiective-tipuri-etape-inspectia-unitatilor-de-invatamant-preuniversitar)
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La inspectia speciala se incheie un raport scris dupa modelul prezentat in Anexa 14. Raportul de
inspectie va fi consemnat in registrul de inspectii al unititii de invatimant®®.,

Probele 2 (inspectia speciald) si 3 (sustinerea lucrarii metodico-stiintifice) pentru acordarea
gradului didactic I se desfasoara in unitatea scolara in care este incadrat candidatul. Daca se
impune, Probele 2 si 3 se pot desfasura si intr-o alta unitate scolara, dupa obtinerea avizului
inspectorului de perfectionare si al directorului unitatii scolare respective.

In cazul in care sustinerea inspectiei speciale si a lucrarii metodico-stiintifice se desfasoara online,
acestea vor fi organizate de directorul sau directorul adjunct al unitdtii in care este incadrat
candidatul. Tn acest sens, acesta va transmite tuturor membrilor comisiei, cu 3 zile Tnainte de data
programata pentru desfasurarea celor doua probe, pe mail, toate informatiile necesare pentru accesul
online la platform/aplicatia informatica utilizatd de unitatea scolara in procesul de invatamant.

Calendarul probei 2

Probele 2 si 3 se desfasoara in aceeasi zi si in acceasi unitate scolara (cf. Art. 36, alin. 2).

Proba 2 (inspectia speciald)
s n perioada 1 noiembrie — 31 mai a anului scolar urmator celui
Proba 3 (sustinerea lucrarii | in care s-a depus lucrarea metodico-stiintifica

metodico-stiintifice)

Conducatorul stiintific stabileste, de comun acord cu presedintele comisiei si cu candidatul, ziua,
luna si intervalul orar de desfasurare a inspectiei speciale si a sustinerii lucrarii metodico-
stiintifice. Data si intervalul orar in care se va desfasura examenul sunt transmise, in scris,
secretariatului facultatii, dupa aprobarea comisiilor de catre Ministerul de resort, dar nu mai tarziu
de 5 (cinci) zile de la aprobare.

Desfasurarea probei 2

Probele 2 si 3 se desfasoara succesiv, in aceeasi zi, in prezenta unei comisii de examinare instituite
in acest scop si alcatuite din presedinte (profesor universitar/conferentiar universitar/lector
universitar doctor, avand specialitatea in care candidatul sustine inspectia speciald) si 2 membri
(conducatorul stiintific al lucrarii metodico-stiintifice si un inspector scolar de specialitate de la
inspectoratul scolar/din ministerul de resort sau un cadru didactic metodist, cu delegatie, avand
specialitatea in care candidatul sustine inspectia speciald, precum si gradul didactic | in
invatamantul preuniversitar sau functia didactica de cel putin lector universitar doctor in domeniul
respectiv de specializare), potrivit precizarilor mentionate la art. 37.

La inspectia speciald poate sd asiste si directorul unitatii de Tnvatamant in care se desfasoara
aceasta. Acesta poate sa facd observatii i aprecieri privind activitatile didactice asistate, dar nu
acordi nota'®.

15 Vezi art. 38 alin 1 si 2, O.M. 5561/2011.
16 \ezi art.38, alin 5.
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In cazul restrangerii sau suspendarii activitdtilor didactice care impun limitarea prezentei fizice a
elevilor in unitatile de invatdmant, efectuarea inspectiei speciale si sustinerea lucrarii metodico-
stiintifice se va face online in conformitate cu O.U.G. nr. 141/august 2020.

Evaluarea probei 2

Tn cadrul Probei 2, respectiv inspectia speciald pentru acordarea gradului didactic I, evaluarea se
face pe baza urmatoarelor criterii principale, care se regasesc n Anexa 8:

I. activitatea didactica a candidatului (proiectarea activitatilor, desfasurarea activitatilor,
evaluarea randamentului scolar, cunoasterea si consilierea elevilor, competente psiho-
relationale, autoevaluarea)

Il. activitatea educativa a candidatului in scoala si in afara ei

I11. activitatea sa de perfectionare metodica si stiintifica
IV. aprecierea Consiliului de administratie vizavi de activitatea candidatului

Nota la inspectia speciala se calculeaza ca medie aritmetica a notelor acordate de fiecare dintre cei
3 membri ai comisiei de examinare, ca numar intreg sau cu zecimale. Nota minima de promovare
a acestei probe fiind 8 (opt), este necesar ca, pentru promovarea probei, fiecare membru al comisiei
sa-i fi acordat candidatului o nota egala sau mai mare decat 8 (opt). Candidatii care nu au primit
nota minima se considera respinsi la examenul de acordare a gradului didactic I si nu vor putea
sustine Proba 3, prezentarea lucrarii metodico-stiintifice.

Nota acordata la inspectia speciald nu poate fi contestata.

Nota acordata la inspectia speciald nu intra in calculul mediei de promovare a gradului didactic I,
dar conditioneaza accesul candidatului la Proba 3. Candidatii care nu au obtinut nota minima de
promovare a inspectiei speciale se considera respinsi si nu mai au dreptul de a sustine lucrarea
metodico-stiintifica.

Obligatiile candidatului in privinta Probei 2

Candidatul are obligatia de a anunta stabilirea perioadei de examen la Inspectoratul Scolar
Judetean si de a lua legatura cu cadrul didactic metodist, membru Tn comisia de examen.

Rezultatele Probei 2

Deoarece candidatul poate sustine Proba 3 doar dacd a obtinut nota 8 (opt), nota minima de
promovare a Probei 2, rezultatul Probei 2 trebuie anuntat la incheirea inspectiei speciale, dupa
deliberarea comisiei si inainte de ora la care este programata sustinerea lucrarii metodico-stiintifice.

Rezultatele Probei 2 se consemneaza in Registrul de procese verbale al unitatii de invatamint, dupa
ce a fost completata Anexa 14.
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Proba 3. Sustinerea lucririi metodico-stiintifice in fata unei comisii instituite in acest scop

Calendarul probei 3

Probele 2 si 3 se desfasoara succesiv, in aceeasi zi si in acceasi unitate scolara.

Proba 2 (Inspectia speciald) | in perioada 1 noiembrie — 31 mai a anului scolar urmator celui
si n care s-a depus lucrarea metodico-stiintifica

Proba 3 (sustinerea lucrdrii
metodico-stiintifice)

Locul, data si ora desfasurarii sedintei publice de sustinere a lucrarii metodico-stiintifice se anunta
prin afisare la sediul unitatii scolare, cu cel putin 3 zile Tnaintea desfasurarii acesteia.

Desfagurarea probei 3

Modalitatea de organizare a probei de prezentare a lucrarii metodico-stiintifice este reglementata
de Art. 39. Participarea la proba de prezentare si sustinere a lucrarii metodico-stiintifice este
conditionata de promovarea inspectiei speciale cu cel putin media 8 (opt), conform celor enuntate
mai sus.

Proba 3 este publica si se desfasoara in fata comisiei de examinare special constituite, fiind
organizata in cadrul comisiei metodice din care face parte candidatul. Pe langa comisie si candidat,
la sustinerea lucrarii mai poate participa directorul unitatii scolare sau un reprezentant al acestuia,
precum si alte cadre didactice din unitatea scolara in care s-a efectuat inspectia speciala, din cercul
pedagogic de profil din zona, din unitatea/unitatile scolare in care a functionat candidatul, sau alte
cadre didactice sau persoane interesate ori invitate de candidat, cum ar fi reprezentanti ai parintilor,
ai administratiei publice locale sau ai altor institutii, etc.

Pentru a putea sa participe la sedinta publica de sustinere a lucrarii metodico-stiintifice, aceste
persoane trebuie sa anunte responsabilul comisiei metodice despre intentia de participare cu cel
putin o0 zi Tnaintea sedintei publice, acesta urmand sa intocmeasca tabelul nominal cu participantii
si sd 1l anexeze procesului verbal al sedintei respective.

In cazul desfasurarii online a Probelor 2 si 3, pentru a se asigura caracterul public al sedintei,
cadrele didactice interesate pot solicita conducerii unitatii de invatamant accesul online la
sustinerea lucrarii metodico-stiintifice.

Programul sedintei publice de sustinere a lucririi metodico-stiintifice:

= Prezentarea referatului de apreciere:
Conducatorul stiintific prezinta referatul de apreciere, in care va releva sintetic contributiile
si limitele lucrarii si va argumenta acordarea notei.

= Prezentarea lucrarii metodico-stiintifice:
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Candidatul prezenta succint continutul lucrarii, cu accent pe contributiile personale si pe
latura aplicativa a investigatiilor efectuate, cu referire la aspectele de inovare si dezvoltare
a procesului educational. Prezentarea va fi libera si va putea utiliza tehnologii multi-media
= Adresarea de intrebari candidatului:
Membrii comisiei de examinare adreseaza intrebari candidatului
Participanti din public adreseaza intrebari, observatii si aprecieri referitor la lucrarea
metodico-stiintifica sustinuta
= Etapa de deliberare (nu este publica):
Comisia de examinare se retrage pentru 10-15 minute pentru a acorda notele si a completa
raportul scris privind sustinerea lucrarii metodico-stiintifice;
*= Anuntarea rezultatelor:
Presedintele comisiei prezinta aprecierile sintetice privind sustinerea lucrarii metodico-
stiintifice si anunta nota finala acordata candidatului.

Evaluarea probei 3

Criteriile incluse in Anexa 13 contureaza regulile de prezentare a lucrarii metodico-stiintifice, pe
indeplinirea carora se bazeaza evaluarea calitativa a sustinerii lucrarii.

Criterii pentru aprecierea sustinerii lucrarii:

1. Demonstrarea capacitatii de sinteza, a cunoasterii temeinice, aprofundare a problemei tratate;
2. Sustinerea intr-o maniera problematizata, nu descriptiva;

3. Prezentarea si sustinerea ideilor majore din punct de vedere teoretic;

4. Sublinierea valorii practic-aplicative a demersului intreprins;

5. Capacitatea de valorificare a continutului lucrdrilor bibliografice mai importante in
argumentarea ideilor si concluziilor;

6. Capacitatea de argumentare a valorii lucrarii (modul de abordare, relevarea unor aspecte,
alcatuirea unor modele de lucru, ameliorarea practicii scolare);

7. Utilizarea mijloacelor moderne pentru susfinerea lucrarii.

Deliberarea comisiei cu privire la stabilirea rezultatelor nu este publica.

Rezultatele Probei 3

Nota la proba de sustinere a lucrarii metodico-stiintifice se calculeaza ca medie aritmetica a
notelor, de la 1 la 10, acordate de fiecare dintre cei 3 membri ai comisiei, ca numar Intreg sau cu
zecimale. Nota minima de promovare a acestei probe este 9 (noua).

Nota acordatd nu poate fi contestata.

Rezultatele Probei 3 se consemneaza in Formularul ”Raport scris incheiat la sustinerea lucrarii
metodico-stiintifice pentru acordarea gradului didactic 17, anexa 16, completat.
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Finalizare si certificare

Nota finald'’ la examenul de acordare a gradului didactic I se calculeazi ca medie aritmetici a
notei la Proba 1, respectiv nota acordatd de conducatorul stiintific pentru lucrarea metodico-
stiintifica, si a notei obtinute de candidat la Proba 3, sustinerea lucrarii.

Candidatii care nu promoveaza examenul pentru obtinerea gradului didactic I 1l pot relua dupa un
interval de cel putin 2 ani scolari, prin depunerea unui dosar de inscriere §i parcurgerea tuturor
etapelor precizate de metodologie®®.

Candidatii care au fost in imposibilitatea de a sustine inspectia speciala si lucrarea metodico-
stiintifica conform calendarului si furnizeaza documente doveditoare se pot reinscrie pentru
sustinerea acestor probe in anul scolar urmator, cu respectarea conditiilor legale si cu aprobarea
inspectoratului scolar®®.

Eliberarea certificatelor-tip pentru acordarea gradului didactic | se face de centrele de
perfectionare, dupad comunicarea primitd de la Ministerul Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului privind validarea prin ordin al ministrului a rezultatelor examenelor sustinute de
candidati.

Situatia privind rezultatele examenului pentru acordarea gradului didactic I, respectiv
admisi/respinsi/neprezentati/nevalidati, va fi transmisa de catre centrele de perfectionare
inspectoratelor scolare, in termen de 15 zile de la data comunicérii validarii. Inspectorul pentru
dezvoltarea resurselor umane de la inspectoratul scolar va {ine evidenta actualizata a situatiei
candidatilor?°.

1 Vezi art 39, alin. 4 si 5.
18 \/ezi art. 40, alin. 2.
19'Vezi art. 40, alin. 3.

20 \/ezi art. 41.
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Anexe

|. Calendarul Probei 1

8 februarie

Candidatilor li se transmite rezultatul obtinut la Colocviul de admitere la
gradul didactic |

15-21 februarie

Candidatii declarati admisi isi contacteaza conducatorii stiintifici care le-au
fost alocati pentru stabilirea programului de consultatii si a calendarului

15 martie Candidatii participa la consultatia de discutare a ipotezei de lucru, a planului
lucrarii (modificat Tn urma colocviului si/sau a discutiei preliminare cu
conducatorul), a bibliografiei orientative, a standardelor de scriere
academica, a metodologiei cercetarii, etc.

15 mai Candidatii propun si prezintd partea metodica-aplicativa (tipul de

investigatie, modelul de analiza, materialul investigat)

15 iunie-1 iulie

Candidatii transmit cdtre conducator partea teoretica

1 octombrie-1
mai

Candidatii transmit catre conducétor sectiunile lucrarii, conform calendarului
convenit cu conducatorul

31 mai

Candidatii transmit catre conducator spre evaluare varianta finala a lucrarii,
conform calendarului convenit cu acesta
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[l. Grila de evaluare a indeplinirii obligatiilor candidatului in perioada de elaborare a lucrarii
metodico-stiintifice

Grila de evaluare a indeplinirii obligatiilor candidatului in perioada de elaborare a lucrarii
metodico-stiintifice cu titlul :

elaborata de (Nume, prenume, scoala),
conducitor stiintific (Grad didactic, Nume si prenume)
Criterii de indeplinire a obligatiilor candidatului in perioada de elaborare a lucrarii metodico-stiintifice DA | NU
1 Lucrarea de metodico-stiintifica a fost elaborata conform unei structuri (planul lucrarii) intocmite de candidat
" | siaprobate de conducatorul stiintific
2 Pe parcursul desfasurarii Probei 1, candidatul a respectat calendarul comunicat de conducatorul stiintific si
* | aprezentat parii din lucrare la termenele stabilite
3 n conlucrarea cu conducitorul stiintific, candidatul a respectat instructiunile, a aplicat toate recomandarile
" | siafacut toate corecturile semnalate
Conducatorul stiintific a verificat pe TURNITIN autenticitatea lucrarii si procentul de similitudine, si a
constatat ca:
4. - platforma nu a identificat pasaje plagiate in varianta finala a lucrarii
- procentul de similitudine se incadreaza in limitele acceptate de Facultatea de Litere a UAIC.

In consecinti, lucrarea metodico-stiintifica cu titlul

este / nu este avizata pentru depunere.

Conducitor stiintific,
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I1l. Anexa 13. Criterii de elaborare si evaluare a lucrdrii metodico-stiintifice pentru obtinerea

gradului didactic |

(Anexa 13 din Metodologia privind formarea continud a personalului din invatamantul
preuniversitar aprobati prin OM nr.5561/20112%)

Domenii/criterii

Indicatori

|. Tema

- Importanta teoretica si practic-aplicativa a temei tratate
- Rigurozitatea si precizia delimitarii problemei

- Abordarea unei probleme de interes major pentru practica scolara sau pentru
cunoasterea unor fenomene pedagogice.

Il. Documentarea
stiintifica

- Oportunitatea bibliografiei si actualitatea in raport cu tema lucrarii
- Actualitatea informatjilor

- Prelucrarea informatiilor

- Citarea corecta a surselor bibliografice

- Consemnarea bibliografiei, conform normei metodologice

Il. Ipoteza

(ipotezele) de lucru

- Identificarea si formularea clara si corecta a ceea ce se urmareste a se demonstra
in lucrare, in functie de tipul cercetarii (constatativa, experimentala, orientata,
operationala etc.).

IV. Structura

- Concordanta structurii cu tema tratata

- Delimitarea cadrului conceptual si a domeniului teoretic al temei
- Succesiunea logica a capitolelor si a subcapitolelor

- Caracterul unitar al lucrarii si al fiecarui capitol

- Ponderea aspectelor practice

- Proportia partilor lucrarii

V. Continutul

- Fundamentarea teoretica (stiinifica, psihologica, pedagogica, sociologica, filosofica
etc.) a problemei abordate.

incadrarea temei in teoria pedagogica

- Corelarea organizarii si metodologiei cu specificul lucrarii (bazatd pe cercetari
ameliorativ-experimentale, constatativ-ameliorative, orientate, operationale, lucrari de
sinteza, monografii etc.).

- Caracterul sistematic, cu obiective clare, al tratarii
- Ordinea logica si cronologica a cercetarii sau a tratarii
- Reprezentativitatea colectivelor de experimentare si control

- Rigurozitatea si valoarea experimentelor si/sau a observatjilor efectuate Tn scopul
verificarii ipotezelor

2https://www.upet.ro/centdep/DPPDFC/formarecontinua/Anexa%2013%20a%20Metodologiei%20privind%20form

area%20continua%20CRITERI1%20DE%20REDACTARE%20A%20LUCRARII.pdf
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Inregistrarea, masurarea si prezentarea riguros stiintificd a datelor culese.
- Prelucrarea si corelarea datelor

- Evaluarea si compararea rezultatelor initiale si finale (pretest si posttest).
- Interpretarea corecta a rezultatelor

- Formularea clara a concluziei lucrarii (confirmarea sau infirmarea ipotezei sau a
ipotezelor de lucru.

- Aplicabilitatea rezultatelor lucrarii

- Contributia personala a autorului lucrarii

- Legatura organica a concluziilor lucrarii cu continutul

- Oportunitatea propunerilor si a perspectivelor formulate de autor
- Claritatea probelor si a datelor prezentate in anexa.

- Corelarea lor cu tratarea problemei.

VI. Forma

- Stilul si prezentarea
- Corectitudinea exprimarii
- Aspectul estetic, sublinieri in text, ilustratii, tabele, grafice

- Respectarea conditiilor de tehnoredactare date (TNR 12, A4, la un rand si jumatate,
setari pagina sus, jos, dreapta 2,5 cm, stdnga 3 cm)

Criterii pentru aprecierea sustinerii lucrarii:

1. Demonstrarea capacitatii de sinteza, a cunoasterii temeinice, aprofundate a problemei

tratate;

o~ w

Sustinerea intr-o maniera problematizata, nu descriptiva;
Prezentarea si sustinerea ideilor majore din punct de vedere teoretic;
Sublinierea valorii practic-aplicative a demersului intreprins;

Capacitatea de valorificare a continutului lucrarilor bibliografice mai importante in

argumentarea ideilor si a concluziilor;

6. Capacitatea de argumentare a valorii lucrarii (modul de abordare, relevarea unor aspecte,
alcatuirea unor modele de lucru, ameliorarea practicii scolare);

7. Utilizarea mijloacelor moderne pentru sustinerea lucrarii.
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IV. Anexa 2. Cerere de amanare

Anexa 2
Rezolutie Birou Executiv, Aviz favorabil/nefavorabil,

Coordonator stiintific

Domnule Decan,

Subsemnata/Subsemnatul c
u domiciliul n e-
mail , tel. incadrat(a)
la , loc. ,
jud. , admis(d) la colocviul de admitere la gradul didactic |,
sesiunea februarie , la Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” din Iasi,
specializarea , vda rog sa-mi
aprobati amanarea depunerii lucrarii metodico-stiintifice cu titlul

99,

”, avand coordonator stiintific pe

dna/dl prof./conf./lect.univ.dr.

Mentionez ca solicit amanarea depunerii lucrarii cu 1 (unu) an deoarece nu am primit aviz
la depunere.
Am luat la cunostinta ca trebuie sa depun/redepun lucrarea metodico-stiintifica si celelalte

documente solicitate in perioada prevazuta in metodologia de formare continua.

Data

Semnatura,
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V. Anexa 14 Raport scris inspectia speciala
RAPORT SCRIS

incheiat la inspectia speciala pentru acordarea/echivalarea gradului didactic I/acordarea titlului
de profesor emerit

Institutia de Invatimant/Centru de perfectionare ..........................
Numele si prenumele cadrului didactic inspectat: ............c..........
Functia didactica si specialitatea: ............cceeeuvenne.

Unitatea de invatamant: ...............cc.cc.......

Data efectuarii inspectiei: ........ccoceeerveereereennee.

Comisia numitd prin adresa MEN/ISJ nr. .......cocceviennen.

PR (numele si prenumele, functia, gradul didactic, unitatea de la care

Constatari si aprecieri:

1.Activitatea didactica:
a)Activitati verificate;

b)Proiectarea activitatilor (creativitate in conceperea lectiilor/activitatilor, corelarea dintre
componentele actului didactic, strategii didactice si evaluare);

c)Desfasurarea activitatilor (comportamentul cadrului didactic, utilizarea strategiilor didactice,
integrarea mijloacelor de Tnvatamant in lectie, creativitate in conducerea lectiilor si orientarea
actiunilor si gandirii elevilor, gestionarea timpului didactic, atingerea performantei etc.)

e)Nivelul pregatirii elevilor, apreciat pe baza observatiei directe, a probelor de control aplicate si
a evaluarii longitudinale: ............ccceeneeene.

f)Cunoasterea elevilor (strategii de diferentiere si individualizare, continutul fiselor
psihopedagogice): ......cccocvvevveeiieeiieeiennn,

g)Competente psihorelationale (in raporturile cu elevii, cu parintii, cu cadrele didactice si cu
comunitatea locald): ..........ccccceeeeieencnnennnne.
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h)Autoevaluarea (capacitatea de a raporta propriul comportament didactic la exigentele unui stil
didactic elevat): ......cccoovveeiiiiniienn

2.Activitatea educativa in scoala si in afara ei: .........ccccoceeeuveeeennnnne.

3.Activitatea de perfectionare (metodica si stiintificd): ........ccccvevveennenne

4.Aprecierea consiliului de administratie al unitatii de invatamant cu privire la activitatea
didactica si la conduita 1n cadrul scolii si al comunitatii scolare:

Presedinte .................. (numele si prenumele) ............. (nota) e (semnatura) ..............
Membri .

.............. (semnatura) .............
| TR (numele si prenumele) .......... .o (nota) (semnatura) ...
2 e (numele si prenumele) .............

............. (nota)

Media notelor .......cccccvevveveeennnn.
Data Tntocmirii raportului SCris .........cccccvevvvrvenee.
Pentru conformitate

Director,
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VI. Anexa 8. Fisa de evaluare a activitdtii didactice in cadrul inspectiei curente/speciale pentru
acordarea gradului didactic |

(Anexa 8, OM 5561-2011, modificata prin OMEN-3129/01.02.1013 cf. Anexei 3)

9 Unitatea de invatamant:

Nr. de Tnregistrare:

FISA DE EVALUARE
a activitatii didactice in cadrul inspectiei curente/speciale pentru acordarea gradului didactic I

Numele, initiala tatilui, prenumele cadrului didactic inspectat:

Numele avut inainte de casatorie (acolo unde este cazul):

Functia didactica: Specialitatea:

Unitatea de invatamant:

Data efectuarii inspectiei:

Inspector scolar de specialitate/ Metodist numit prin delegatia nr. din

(numele si prenumele, functia didactica, specialitatea, gradul didactic, unitatea scolara de la care provine)

|. ACTIVITATEA DIDACTICA

1. Clasa Titlul lectiei:
Tipul lectiei
2. Clasa Titlul lectiei:
. Tipul lectiei
IA. | ACTIVITATI VERIFICATE
3. Clasa Titlul lectiei:
Tipul lectiei
4. Clasa Titlul lectiei:
Tipul lectiei
PUNCTAJ | PUNCTAJ
GRUPA DE INDICATORI CRITERII DE EVALUARE MAXIM | ACORDAT
Documentare stiintifica 2
PROIECTAREA Definirea obiectivelor si obiectivele operationale 2
| B. ACTIVITATILOR 5
. Corelatia dintre obiective si celelalte componente ale
(maximum 9 p) actului didactic (continut, strategie, mijloace de
fnvatamant, forme de organizare, evaluare, etc.)
DESFASURAREA Reprezentarea continutului 4
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ACTIVITATILOR

(maximum 51 p) Economia (esentializarea) continutului. 3
Gradul de structurare si organizare a materialului
(schema, planul, structura logica etc.)
Puterea efectiva a continutului (de a genera idei noi, 3
opinii, solutii etc.)
Caracterul stiintific 3
Corelatii intra- si interdisciplinare, caracter practic- 3
aplicativ
Corelatia continutului cu strategia didactica si cu tipul 5
de interactiune
Raportul dintre durata afectata solicitarii elevilor si cea 6
afectata explicatiilor, Tn functie de specificul
continutului, de tipul si de varianta lectiei, de
particularitatile dezvoltarii psihointelectuale, etc
Concordanta naturii solicitarilor cu particularitatile 5
continutului
Raportul dintre activitatea personala a elevilor si 5
activitatea frontala, Tn contextul dat
Activitatea elevilor la nivelul proximei dezvoltari 4
Organizarea colectivului si a activitatii 1
Actiuni logice de organizare si prelucrare a informatiei. 2
Actiuni strategice de dezvoltare
Impunere 1
Diferentiere 2
Evaluarea 2
Crearea climatului afectiv- emotional 2
Realizarea evaluarii predictive (matricea conceptuala de 2
baza)
Realizarea evaluarii formative 2
Relatia cerinte-obiective 2

EVALUAREA i _ i

ID. | RANDAMENTULU]| | Realizarea progresului scolar (raportul dintre 2
SCOLAR rezultatele obfinute de elevi la inceputul si la finalul

(maximum 15 p) unei secvente de Tnvatare)

Preocuparea pentru motivarea notei si formarea 2

capacitatii de autoevaluare
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Raportul dintre continutul evaluarii si continutul
Tnvatarii (cunostinte, priceperi, deprinderi, capacitati,
aptitudini, atitudini, interese etc.)

Raportul dintre notarea profesorului si norma
docimologica

Relatia dintre predare- Tnvatare, evaluare si
(compensare) ameliorare, pe parcursul activitatii
didactice

Strategii de diferentiere si individualizare

CUNOASTEREA SI | Adaptarea exigentelor la particularitatile de varsta/

| E CONSILIEREA individuale ale elevilor
' ELEVILOR

(maximum 8 p)

Adaptarea exigentelor la programul zilnic al elevilor

In raporturile cu elevii

COMPETENTE _
PSIHO- In raporturile cu parintii
I F.
RELATIONALE Tn raporturile cu cadrele didactice

(maximum 2 p)

In raporturile cu comunitatea locala

1 G. AUTOEVALUAREA | Autoanaliza
(maximum 6 p)

Aprecierea obiectiva

Il. ACTIVITATEA EDUCATIVA IN SCOALA SI IN AFARA EI
(maximum 5 p)

I11. ACTIVITATEA DE PERFECTIONARE METODICA SI STIINTIFICA
(maximum 2 p)

IV. APRECIEREA CONSILIULUI DE ADMINISTRATIE
(maximum 2 p)

PUNCTAJ TOTAL ACORDAT
Maximum 100 p

NOTA ACORDATA/ CALIFICATIVUL ACORDAT @
(inspectie speciala)/(inspectie curenta)

V. CONCLUZII S| RECOMANDARI
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(inspectie speciali) (inspectie curenta)

Pentru un punctaj de minimum 95 de puncte se acorda nota 10. | Minimum 90 de puncte Calificativ FB

Pentru un punctaj cuprins intre 85 de puncte si 94 de puncte se | Tntre 70 si 89 de puncte Calificativ B
acorda nota 9.

Pentru un punctaj cuprins intre 75 de puncte si 84 de puncte se | Intre 50 si 69 de puncte Calificativ S
acorda nota 8.

Pentru un punctaj cuprins ntre 65 de puncte si 74 de puncte se | Sub 50 de puncte Calificativ |
acorda nota 7.

Pentru un punctaj cuprins Tntre 55 de puncte si 64 de puncte se
acorda nota 6.

Pentru un punctaj cuprins Tntre 45 de puncte si 54 de puncte se
acorda nota 5.

NOTA ACORDATA/ CALIFICATIVUL ACORDAT® :

(inspectie speciali)/(inspectie curenta)

Data:

Inspector/Metodist, Candidat,

Semnatura: Semnatura:

Director,

Semnatura:
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VII. Anexa 16 Raport scris sustinere
RAPORT SCRIS

incheiat la sustinerea lucrarii metodico-stiintifice pentru acordarea gradului didactic I

Institutia de invatamant/Centru de perfectionare

Comisia numita de Ministerul Educatiei Nationale prin adresa nr. ................ a dezbatut in sesiune
publica 1a*) ........ccceevvennnn.

Lucrarea intitulata .............cooeo.......

elaborata si prezentata de: .................... (numele si prenumele, functia didactica, specialitatea si
locul de munca) .......................

In urma sustinerii lucrarii se acorda nota:

Presedinte: s e e
(numele si prenumele) (semnatura) (nota acordata)
Conducator stiintific: v e e
(numele si prenumele) (semnatura) (nota acordatd)
Inspector/Metodist s
ISJ/ISMB: (numele si prenumele) (semnatura) (nota acordatd)

Motivarea aprecierii sustinerii lucrarii metodico-stiintifice: ...........cocceeviieiieniieenennne

Nota acordata la recenzarea Nota medie acordata pentru  Nota de promovare a examenului
lucrarii metodico-stiintifice sustinerea lucrarii

Pentru conformitate,

Director,

*) Denumirea unitatii de invatamant in care s-a desfasurat sustinerea lucrarii metodico-stiintifice.
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Referinte

Metodologia formarii continue a personalului didactic din invatamantul preuniversitar,
https://lege5.ro/Gratuit/gi3dgojrga/dispozitii-generale-metodologie?dp=qu3tgnjyg44di

https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-
metodologie-completa-9035.html

https://www.edums.ro/2020-2021/851%2012%2010%202020.pdf

https://legeaz.net/ordin-5547-2011-requlament-inspectie-invatamant/art-45-inspectia-de-
specialitate-scop-obiective-tipuri-etape-inspectia-unitatilor-de-invatamant-preuniversitar

https://www.ub.ro/dppd/files/facultati/dppd/program-formare-continua/omects5561 2011.pdf

https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/RAPORT-inspectie-speciala- -Gradul-I -
Echivalare-doctorat -profesor-emerit- -Anexa-14 -OM-5561 2011.doc

https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/Fisa-de-evaluare- gradul-1l OM-5561 -
2011 -anexa-2-modificata-prin-OMEN-3129 01.02.2013 conf.-anexei-1.doc
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https://lege5.ro/Gratuit/gi3dgojrga/dispozitii-generale-metodologie?dp=gu3tgnjyg44di
https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-metodologie-completa-9035.html
https://www.portalinvatamant.ro/articole/stiri-profesori-106/acordarea-gradului-didactic-i-metodologie-completa-9035.html
https://www.edums.ro/2020-2021/851%2012%2010%202020.pdf
https://legeaz.net/ordin-5547-2011-regulament-inspectie-invatamant/art-45-inspectia-de-specialitate-scop-obiective-tipuri-etape-inspectia-unitatilor-de-invatamant-preuniversitar
https://legeaz.net/ordin-5547-2011-regulament-inspectie-invatamant/art-45-inspectia-de-specialitate-scop-obiective-tipuri-etape-inspectia-unitatilor-de-invatamant-preuniversitar
https://www.ub.ro/dppd/files/facultati/dppd/program-formare-continua/omects5561_2011.pdf
https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/RAPORT-inspectie-speciala-_-Gradul-I_-Echivalare-doctorat_-profesor-emerit-_-Anexa-14_-OM-5561_2011.doc
https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/RAPORT-inspectie-speciala-_-Gradul-I_-Echivalare-doctorat_-profesor-emerit-_-Anexa-14_-OM-5561_2011.doc
https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/Fisa-de-evaluare-_gradul-II_OM-5561_-2011_-anexa-2-modificata-prin-OMEN-3129_01.02.2013_conf.-anexei-1.doc
https://www.isjolt.ro/wp-content/uploads/2015/01/Fisa-de-evaluare-_gradul-II_OM-5561_-2011_-anexa-2-modificata-prin-OMEN-3129_01.02.2013_conf.-anexei-1.doc

