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1.Introducere

Intitulatd Cugetarile lui Oxenstiern. Manuscrisul B.A.R. 2773. Editie de text, studiu filologic
si lingvistic, cercetarea de fata urmareste sa readucd in atentia cititorilor unul dintre cele mai
populare texte care a circulat pe teritoriul Tarilor Romane, in cea de a doua jumatate a veacului
al XVIll-lea. Cum a fost posibil ca o opera, care a circulat in peste 25 de copii manuscrise si a
reprezentat o lucrare de relevanta pentru cultura roméaneasca, sa intre intr-un con de umbra? Un
text care a reusit sa il inspire pe Eminescu sa scrie acele versuri de o frumusete si o profunzime
intraductibila Tn orice alta limba, ,,Nu credeam céd o sa invat a muri vreodatd”, merita atentia
cercetarilor actuale si reintegrarea lui in paginile istoriei literaturii roméane. Diversitatea tematica
pe care paginile Cugetarilor lui Oxenstiern o oferd, ideile etico si socio-morale, care au jucat un
rol esential in modernizarea gandirii romanesti, precum si inovatiile de ordin lingvistic pe care
textul le atesta, reprezintda doar cateva din domeniile pe care traducerea romaneasca din
Oxenstiern |le deschide.

Editia care a stat la baza primei traduceri romanesti a textului francez Pensées sur divers
sujets de morale par M. le comte Oxenstiern este cea din 1736, aparuta la Frankfurt pe Main.
Despre autorul traducerii in limba roméana a operei franceze nu se poate vorbi cu siguranta.
Cercetarile lui N.A. Ursu (Ursu, 2004) 1l propun ca traducator pe Gherasim Putneanul,
administratorul episcopiei Romanului la 1780 si egumen al Manastirii Precista din Roman intre
anii 1780-1797. Tot N.A. Ursu i atribuie acestuia alte doua traduceri din limba franceza:

Traducerea s-a bucurat de un real succes, in specia Th Moldova, ea circuland in peste 25 de
manuscrise, toate de provenienta moldoveneascd. Textul Cugetarilor cunoaste in anul 1996 o
excelentd monografie realizatd de Adriana Mitu Tn lucrarea sa de doctorat: Din vechile carti de
Intelepciune la romdni. Cugetarile lui Oxenstierna sec. XVIII.

Autoarea stabileste o serie de coordonate importante, in urma unei améanuntite cercetari
comparative a 24 dintre copiile manuscrise, cu privire la paternitatea textului francez, atribuita
eronat, pana la acea datd, lui Gabriel Thuresson, un cunoscut diplomat a vremurilor. (vezi n
capitolul 3: 21-68). Adriana Mitu acorda o atentie deosebita filiatiei manuscriselor, precum si o

descriere de baza a acestora. Tn urma examenului filologic desfasurat asupra acestor texte, Mitu a



ajuns la concluzia ca a existat o singura traducere in limba romana a lucrarii franceze, care s-a
pierdut, realizata in jurul anului 1770.

Pe langa cele 24 de copii manuscrise prezentate de Adriana Mitu, aducem la cunostinta o a
25 copie, descoperitd la Botosani de Olimpia Mitric Tn anul 2004, cu titlul: Onticon. Rugaciuni
pentru diferite imprejurari (vezi, Mitric, 2004: 75-76), datand din anul 1833. Textul pare sa
urmeze Tndeaproape una din copiile lui Grigorie Hudeci, apropiindu-se mult de manuscrisul B-3.

Comanditarul acestui text este Grigorie Raclis, iar copistul este necunoscut.

2. Structura tezei

Lucrarea Tnsumeaza 489 de pagini si urmareste cateva directii de analiza, deschise de textul
manuscrisului 2773, structurate Tn patru parti: transcrierea interpretativa a manuscrisului, analiza
filologica a traducerii din opera francezd a contelui de Oxenstiern, aspecte asupra calitatii
traducerii, a limbii si a stilului regasite in textul Cugetarilor lui Oxenstiern si studiul lingvistic.
Cugetarile lui Oxenstiern. Acestor patru sectiuni li se adaugd cateva concluzii, nota asupra
editiei, bibliografia consultata, anexele, precum si cateva pagini din textul chirilic.

Prima parte este dedicata analizei filologice a traducerii din opera franceza a contelui de
Oxenstiern. Tn aceastd componenti s-a avut in vedere prezentarea succint a datelor biografice
ale autorului suedez Johan Thuresson, autorul operel Pensées sur divers sujets de morale.
Numele de Oxenstiern este unul de mare notorietate Tn istoria Suediei, deoarece, Thcepand cu
secolul a XIl1-lea, numerosi membri ai acestei familii detin functii importante in stat: diplomati,
militari, oameni de stat, scriitori, oameni de stiinta etc. Johan Thuresson, fratele cunoscutului
diplomat Gabriel Thuresson (1641-1707), s-a nascut la Stockholm la 2 ianuarie 1666. Dupa
moartea tatalui sdu, este educat de catre Nicolau Bergius cu care va pleca la varsta de 16 ani in
caltorie Tn striinatate, dupa moda specifica in educatia tinerilor nobili. In 1683 isi paraseste insa
mentorul si pleaca in Viena, unde fratele sau, Gabriel, era ambasador si de aici porneste intr-o
calatorie care va dura aproape toatd viata sa si care va deveni un izvor de inspiratic pentru
cugetarile de mai tarziu. Dupa o sedere mai lunga in Viena, porneste mai departe cétre Olanda,
apoi in Anglia, Franta, Polonia, Spania, Germania, intorcandu-se, catre sfarsitul vietii sale, inapoi
n Roma, apoi Viena si Neapole. Catre batranete, sarac si bolnav de guta, revine in patria sa,
Suedia, unde moare la 16 februarie 1733 la Stockholm.



Tn continuare, analiza a presupus urmarirea raspandirii traducerii in limba romana a editiei
din franceza, descrierea versiunii in limba romana (ms. BAR 2773), precum si filiatia
manuscriselor. Editia care a stat la baza primei traduceri romanesti a textului francez Pensées sur
divers sujets de morale par M. le comte Oxenstiern este cea din 1736, aparuta la Frankfurt pe
Main. Despre autorul traducerii in limba roména a operei franceze nu se poate vorbi cu siguranta.
Cercetarile lui N.A. Ursu (Ursu, 2004) 1l propun ca traducator pe Gherasim Putneanul,
administratorul episcopiei Romanului la 1780 si egumen al Manastirii Precista din Roman ntre
anii 1780-1797. Tot N.A. O alta ipoteza asupra traducatorului Cugetarilor, propusa de Adriana
Mitu, aduce Tn prim plan imaginea lui Leon Gheuca. Studierea acestor probleme a permis
formarea unel imagini de ansamblu asupra perceptiei de care a beneficiat opera in spatiul
romanesc si, de asemenea, despre necesitatea aparitiei acesteia precum si de impactul pe care 1-a
produs in mentalitatea si cultura roméaneasca.

Cercetarea a urmarit, totodata, prezentarea celor doua linii fundamentale care caracterizeaza
textul: pe de o parte, aerul baroc a acestuia, iar pe de ata parte, caracterul parenetic a
Cugetarilor lui Oxenstiern. Tn analiza au fost detaliate o parte din temele de facturd baroci
regasite n scrierile lui Oxenstien: viata ca un labirint, homo fragilis atque semper atrox, fortuna
labilis, umbra et cinis sumus, incrementa atque decrement etc; De exemplu, tema vietii ca un
labirint deschide seria Cugetarilor autorului suedez prin capitolul, Pentru pustietate sau
singuratate. Johan Thuresson sustine ideea ca fericirea in viatd st in gasirea unui echilibru
interior, castigat prin ruperea omului de toate ,,invaluiturile cele turburdtoare ale lumii”. Mai
mult, vorbind despre viata si ce inseamnd viata pentru om, Oxenstiern contureaza arhetipul
omului baroc.

De asemenea, s-a impus stabilirea acelor determinanti ideologici si literari ai genului
parenetic regasiti Tn traducerea de fata.

Al doilea capitol al lucrarii dezvoltd o alta problema importantda pe care traducerea
Cugetarilor lui Oxenstiern a impus-0 si anume cea a elucidarii problemei de paternitate a
textului. Tn aceastd directie a fost necesard, in primul rand, o trecere in revisti a celor mai
importante opinii referitoare la persoana care ar fi putut traduce in limba romana textul francez
Pensees sur divers sujets de morale. S-aimpus stabilirea metodei de cercetare, iar apoi detalierea
acelor trasaturi edificatoare in reconstituirea profilului traducatorului, clasificate in criterii de

ordin socio-cultural si criterii de ordin intern, dintre care amintim: utilizarea locutiunii



conjunctionale in vreme, preferinta pentru adjectivul curat cu sensul de sincer, atestarea
termenului craina n textul manuscrisului 2773.

Capitolul al treilea urmareste anumite aspecte asupra calitatii traducerii, a limbii si a stilului
regasite Tn textul Cugetarilor lui Oxenstiern. Pentru a intelege viziunea pe care au avut-O
traducatorii romani din secolul al XVIlI-lea cu privire la activitatea traductologica intensa, care
s-a manifestat in aceasta perioada, am pornit de la convingerile pe care acestia le aveau cu privire
la finalitatea actului lor artistic. Nu putem vorbi in aceasta perioada despre existenta unei teorii
de traducere romaneasca, in schimb, se poate observa cum se contureaza, intr-un stadiu incipient,
perspective in acest domeniu. Astfel, in secolul a XVIllI-lea incep sa se formuleze primele
concepte teoretice cu privire la menirea unei traduceri, la pericolul pe care aceasta il putea
reprezenta pentru limba si cultura romaneasca (Lungu Badea, 2013: 16). Dintre principalele
inconveniente traductologice, constientizate si expuse de carturari in prefetele lucrarilor lor, se
pare ca cea mai intensd problema cu care se confruntau o reprezenta lipsa unei concordante intre
limba romaneasca si conceptele specifice pe care trebuiau sa le exprime in limba sursa. Cautarea
unei solutii eficiente in aceastda problema a deschis calea unei noi etape in cultura romaneasca si
anume, inovarea acesteia prin introducerea in limba a unui humar masiv de termeni de origine
latina, italiand, franceza si germana.

Mai departe, am scrutat activitatea tipografica si traductologica a mitropolitului Leon
Gheuca, dar si céteva strategii de traducere atestate in text, precum: traducerea liberd, perifraza,
sau interpolarea. Dintre exemplele Tntélnite Tn text, voi exemplifica doar cateva, pentru a arata
calitatea traducerii versiunii romanesti a Cugetarilor lui Oxenstiern, precum si de a surprinde
stadiul Tn care limba roméana literara se regasea in cea de a doua jumatate a secolului al XVIII-
lea

- aducirea aminte: ,,mémoire”;

- adunarea lui cea urita:,,sa conversation desagréable”;

- alergare vietii mele: ,,dans le cours de ma vie”;

- alergarea cea obicinuita a lumii echivaleaza fr. ,le cours ordinaire du monde”;

- asade cu rusine: ,,honteuse”;

- barbati ce-si tem muierile: ,,des maris jaloux”;

- carele de glume era vestit: ,,bel esprit”;

- cu multa lesnire: ,,avec trop de facilité”;



- fire plecata: ,,esprit agréable”;

- groasa pofte a trupului: ,,grossiéres inclinations du corps”;

- grosime de raspunsuri: ,,grossiéreté du répondant”;

Am discutat, Tn continuare, despre calitatea si performanta traducerii versurilor si a
proverbelor, despre calitatea traducerii textului din manuscrisul 2773 comparativ cu o alta copie
a Cugetarilor lui Oxenstiern; traducerile din limba italiana si latina inserate Tn text; despre
traducerile literale care rezultd un nonsens in limba roména; precum si aspectul bilingv greco-
roman a versiunii romanesti evidentiat in acele echivalari ai termenilor francezi prin
corespondentele lor din greaca sau neogreaca.

Capitolul a patrulea este consacrat studiului lingvistic, sub aspectele sale fonetice,
morfologice si sintactice de interes pentru istoria si evolutia limbii romane literare. Limba
Cugetarilor lui Oxenstiern trezeste interesul specialistilor, sub aspect fonetic, prin manifestarea a
doua fenomene extrem de importante pentru studiul evolutiei limbii romane literare: pe de o
parte, este vorba despre manifestarea primelor tendinte de unificare lingvistica, dovedita prin
prezenta dubletelor de tip Dumnezau/Dumnezeu, oamini/oameni, nedejde/nadejde, iar pe de alta
parte, prin incercarea de a impune in norma literara a unor fonetisme moldovenesti precum:
strein, nedejde, selbatic, mulzemire, dar si a unor forme hipercorecte preluate din dialectul literar
moldovenesc precum: viclesug marfa, movila. Se considera ca aceste fenomene populare incep
sa intre Tn limba incepand cu anul 1780, dar textul de fatd demonstreaza ca orientarea cétre un
aspect popular al limbii literare exista de pe la 1700. Totodata este interesanta si inclinatia catre
mentinerea multor caracteristici specifice textelor rotacizante precum formele iotacizate
deschiza, auza, vaza, raspunza etc. S-a avut in vedere examinarea modului in care s-a redlizat
adaptarea fonetica a neologismelor de origine franceza, dar si neadaptarea foneticd a unor
termeni de origine greceasca Si neogreceasca.

Analiza lexicala a presupus, pe de o parte, stabilirea gradului de conservare al numelor
proprii Tn transferul din textulsursa in textultinta, iar pe de alta parte, evidentierea imprumuturilor
lexicale, aici trasandu-se mai multe directii: termeni noi neatestati in DLR (anatomisa, baira,
busgal, cazalnic, crdind) ; neologisme de origine franceza, italiana (academian, academie,
aliantie, almanac, aristocratie, asasOr, avocat, compliment, manta, moralist, noter, obola,
pedagog, primat, stil, bagatela, batalie, carnival, colonel, credit, gazeta etc.), latina (utilizati

frecvent in epocd); neologisme cu etimologie multipld; termeni de origine slava sau cu baza de



derivare slava utilizati curent in epocd; termeni de origine turca, rusd, bulgara, greaca si
neogreaca insuficient adaptati fonetic sau morfologic utilizati frecvent in epoca; neologisme de
origine neogreceasca neadaptate la limba romana.

Materialul lingvistic descoperit Tn aceasta traducere este unul extrem de bogat. Printre cele
mai interesante fenomene atestate aici amintim de cel al utilizarii grecismelor n locul
neologismelor din limba franceza: de exemplu, conscience este tradus prin sinidisis, réputation
prin ipolipsis, sau complesance este transpus in textul romanesc prin metaherisi. Exemplele de
acest fel sunt numeroase: adipoton (traduce fr. «antidote»), alfavita (echivaleaza fr. «alphabet»),
vivliotica (traduce fr. «bibliothégue»), ateizmos (echivaleaza fr. «athéisme»), haractir
(echivaleaza fr. «caractére»), disidemonie (traduce fr. «superstition»), diadoh (traduce fr.
«successeur»), disidemoén, elefterie (echivaleaza fr. «liberté»), engdmion (traduce fr. «discours,
allocution»), epihirisis (traduce fr. «argumentation»), evghenie (traduce fr. «noblesse»),
gheomandie (traduce fr. «géomandie»), ieroglifica (traduce fr. «hiéroglyphe») ipdlipsis (traduce
fr. «considération»), metahirisi (echivaleaza fr. «se servir, faire usage»), perilipsis (traduce fr.
«résumé, contenu»), epitafiion (traduce fr. «saint suaire»), hiromandie (traduce fr.
«chiromancie»), paretisis (echivaleaza fr. «démission, abdication»), schima (traduce fr.
«physiognomie»), simvol (traduce fr. «symbole»), simbathiia (echivaleaza fr. «sympathie»),
théatron (echivaleaza fr. «théatre»), teorie (echivaleaza fr. «théorie»), zilotipie (traduce fr.
«jaousie»), s.a. Dupa cum se observa, domeniile din care fac parte maoritatea termenilor
acoperd arii multiple: filosofie, morala, religie, domeniul militar, al artei, s.a.

Chiar daca, n textul de fata, terminologia cuprinde arii din intreaga culturd generala, exista
dga tenndinta de creare a une terminologii stiintifice specifice, in toate domeniile de
specidlitate. Astfel, intalnim Tn textul Cugetarilor primii termeni gramaticali din limba romana:
aligorie ( traduce fr. « alégorie»), epitéfiie, poetec, satiric, stil. De asemenea, sunt atestati o
serie de termeni juridic-administrativi precum epitropie, paretitis. Sunt atestate primele elemente
ale terminologiel filozofice si teologice moderne: epicurii, theoriticos, siloghisi, stoic,
theologhie; si ale stiintelor exacte: himiia, hiromandiia, fisionomiia, astrologhiia, etc.

Nivelul morfo-sintactic a ridicat probleme de mare interes pentru evolutia limbii roméane
prin studierea acelor interferente franco-roméne atestate in traducerea Cugetarilor. Se remarca
structuri sintactice si morfologice care se vor perpetua in limba roméana literara si in textele de

mai térziu. Dintre acestea amintim: antepunerea atributului adjectival exprimat printr-un



pronume posesiv, prezenta pronumelui relativ care cu functia sintactica de complement direct,
fara sa fie precedat de prepozitia simpla pe, preferinta pentru utilizarea modului infinitiv in locul
conjunctivului, formarea genitivului analitic cu prepozitia de, inversiunea atributului adjectival,
sau prezenta dativului cu prepozitia la. Un fapt interesant din perspectiva influentei franceze
asupra limbii romane este cel al utilizarii a doua verbe cu terminatia in —er Tn limba franceza,cu
forma —eze, de la persoana a I1-a plura la persoana a lll-a singular in limba romana. Este cazul
verbelor de conjugarea |: a infrunta si a imprumuta.

Ultima parte a studiului cuprinde nota asupra editiei si transcrierea interpretativa a
manuscrisului. Transcrierea este una fonetica interpretativa, prin care s-a dorit mentinerea unei
imagini cit mai corecte si mai adecvate asupra stadiului de dezvoltare in care se regasea limba
romana in cea dea doua jumatate a secolului al XVIlllea, precum si de a evidentia gradul de
unitate al limbii sub aspect fonetic, morfologic si sintactic. Tn transcriere au fost redate oscilatiile
formale prezente in manuscris, s-a respectat si mentinut alternanta intre formele literare de astazi
si cele arhaice, populare sau regionae de ordin fonetic, morfologic si sintactic. Nu s-au mentinut
formele care aveau doar un caracter grafic. In aceste cazuri s-au aplicat normele ortografiel

actuale.
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